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Dokumentation av begäran av uppgifter från operatör 

1. Bakgrund 
Säkerhets- och integritetsskyddsnämnden (nämnden) har tidigare granskat 

hanteringen av hemliga tvångsmedel vid åklagarkammaren i Karlstad.1 Vid 

granskningen tog nämnden del av en i ett förundersökningsprotokoll redo-

visad sammanställning över användningen av hemlig övervakning av elek-

tronisk kommunikation (hemlig övervakning) avseende fyra telefonnummer. 

Enligt sammanställningen hade den hemliga övervakningen avsett tidspe-

rioden fr.o.m. den 12 juli 2022 t.o.m. den 9 augusti 2022. Den beslutade till-

ståndsperioden sträckte sig dock fr.o.m. den 13 juli 2022 avseende tre av tele-

fonnumren. Mot den bakgrunden fann nämnden anledning att i ett särskilt 

ärende granska den aktuella verkställigheten.  

2. Rättsliga utgångspunkter 
En förutsättning för nämndens tillsyn är att för granskningen relevant doku-

mentation finns att tillgå hos de brottsbekämpande myndigheterna. Sedan 

den 1 oktober 2023 finns ett lagstadgat krav på dokumentation av beslut och 

åtgärder som rör hemliga tvångsmedel (27 kap. 35 § rättegångsbalken). Upp-

gifterna ska dokumenteras på ett sådant sätt att det är möjligt att på ett över-

skådligt sätt följa beslut och andra åtgärder avseende tvångsmedelsanvänd-

ningen. Exempel på uppgifter som det kan finnas behov av att dokumentera 

är bl.a. uppgifter om när tillståndet beviljats och om det har ändrats eller upp-

hävts. Även datum och tidpunkt för verkställigheten samt vilken adress, ut-

rustning eller plats som verkställigheten avsett eller ägt rum på kan dokumen-

teras.2                                                                              

 
1 Nämndens uttalande den 7 maj 2025 ”Hanteringen av hemliga tvångsmedel vid åklagar-
kammaren i Karlstad” (dnr 73-2024). 
2 Prop. 2022/23:126 s. 225. 
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3. Utredningen 
Nämnden har uppmanat Polismyndigheten att lämna in kopior av de fram-

ställningar som ställts till teleoperatör för att verkställa tillstånden (beställ-

ningshandlingarna) men fått till svar att de gallrats i samband med förstöring 

av upptagningarna och uppteckningarna från tvångsmedelsanvändningen i 

ärendet. Som svar på nämndens uppföljande frågor om dokumentationen av 

verkställigheten har Polismyndigheten såvitt nu är av intresse uppgett 

följande i ett yttrande. 

Det stämmer att begäran till teleoperatör om historiska uppgifter för-
störs i samband med att material från användningen av hemliga 
tvångsmedel förstörs. 
 
Beställningen är en spegling av domstolens beslut om hemlig övervak-
ning av elektronisk kommunikation och innehåller valda delar av be-
slutet i syfte att inte röja uppgifter för operatörerna i delar de inte be-
höver ta del av informationen för att verkställa beslutet. […]  
 
Beställningen omfattar inte mer uppgifter än vad tillståndet gör, varför 
Polismyndigheten har bedömt att den ska förstöras i samband med att 
övrigt material förstörs (den innehåller med andra ord endast en upp-
repning av uppgifterna i tillståndet och övrig dokumentation kring 
verkställigheten som bevaras i hemliga diariet). Verkställigheten är så-
ledes möjlig att följa utifrån annan tillgänglig och diarieförd informa-
tion i ärendet som sparas även efter förstöringsbeslutet. 

Polismyndigheten har vidare lämnat in utdrag från ett i det hemliga diariet 

registrerat dokument i vilket verkställigheten av de aktuella tillstånden doku-

menterats.  

4. Nämndens bedömning 
Enligt de uppgifter som Polismyndigheten har dokumenterat i det hemliga 

diariet har verkställigheten av den hemliga övervakningen stämt överens med 

de beslutade tillståndsperioderna. De uppgifter som Polismyndigheten har 

sammanställt i förundersökningsprotokollet ger emellertid en annan bild. 

Enligt nämnden är det därför inte möjligt att, i avsaknad av beställningshand-

lingarna, med säkerhet konstatera att Polismyndigheten inte har begärt till-

gång till fler uppgifter än tillstånden gett rätt till. Nämnden ser allvarligt på 

detta. I sammanhanget kan det framhållas att nämnden tidigare har iakttagit 

att Polismyndigheten av förbiseende angett felaktiga uppgifter i en beställ-
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ningshandling.3 Mot denna bakgrund anser nämnden att Polismyndigheten 

bör överväga att ändra rutinerna på sådant sätt att beställningshandlingarna, 

som inte omfattas av förstöringskravet i 27 kap. 24 § rättegångsbalken, bevaras 

även efter det att upptagningar och uppteckningar har förstörts. 

5. Beslut 
Med detta uttalande avslutas ärendet.  

På Säkerhets- och integritetsskyddsnämndens vägnar 

 

Gunnel Lindberg  

I avgörandet har deltagit: Gunnel Lindberg (ordförande), Eva Melander Tell, 

Anti Avsan, Anna Ekström, Charlotta Bjälkebring Carlsson, Matheus Enholm, 

Stephen Jerand, Jon Karlfeldt, Helene Odenjung och Per Schöldberg (en-

hälligt). 

Föredragande: Viktor Wallén 

Expediering till:  

Polismyndigheten, tillsynsenheten 

 

För kännedom till:  

Åklagarmyndigheten, åklagarkammaren i Karlstad 

 
3 Se nämndens uttalande den 14 december 2022 ”Inhämtning av uppgifter om elektronisk 
kommunikation av Polismyndigheten (region Väst) efter beslut av åklagare vid Åklagarmyndig-
heten (åklagarområde Väst-Bergslagen)” (dnr 105-2022), som avsåg ett inhämtningsärende där 
en siffra i det av inhämtningsbeslutet omfattade telefonnumret förväxlades när uppgifterna be-
gärdes in från operatören. 


